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Dotyczy: odpowiedzi MRiRW na pismo KRIR z 8 lutego 2024 r.

Szanowny Panie Prezesie,

bardzo dziekuje za Pana pismo z 8 lutego 2024 r.1 dotyczace m.in. projektu
rozporzadzenia przedtuzajagcego autonomiczne srodki handlowe (ATM) w imporcie
z Ukrainy oraz pomocy krajowej w postaci doptat do zbéz i oleistych. Dziekuje
réwniez za przekazanie w ww. pismie postulatéw wojewddzkich izb rolniczych

z wojewddztw dolnoslaskiego, lubelskiego, t6dzkiego oraz podkarpackiego.
Zapewniam Pana Prezesa, ze MRiRW traktuje powyzsze zagadnienia priorytetowo.
W szczegblnosci mamy stale na uwadze problem nadmiernego importu rolno-

spozywczego z Ukrainy.

Nasze postulaty dotyczace srodkéw ATM prezentowaliémy na forum krajowym i
unijnym jeszcze przed publikacjg przez Komisje Europejskg (KE) 31 stycznia 2024 r.
projektu rozporzadzenia w tej sprawie. Wskazywalismy wtedy m.in. na potrzebe
przeprowadzenia stopniowej i wzajemnej liberalizacji handlu z Ukraing, zgodnej z
Uktadem o stowarzyszeniu UE-Ukraina, a nie jednostronnej i gwattownej, jak w
przypadku ATM. Zabiegalismy rowniez o wytaczenie ze srodkéw ATM produktéw
najbardziej wrazliwych, m.in. miesa drobiowego, jaj i cukru. Te postulaty przekazatem
wiceprzewodniczacemu KE, komisarzowi ds. handlu Valdisowi Dombrovskisowi

osobiscie, jak rowniez w pismie z 8 stycznia 2024 r.
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Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi kancelaria@minrol.gov.pl
ul. Wspélna 30, 00-930 Warszawa www.gov.pl/rolnictwo
+48 22 25001 18



Opublikowany przez KE projekt rozporzadzenia ATM uwzglednia te postulaty tylko
czesciowo. Pozytywnie oceniamy m.in. skrocenie i uproszczenie procedury
uruchamiania srodkéw ochronnych? oraz mozliwos$¢ wprowadzenia regionalnych
srodkéw ochronnych w przypadku zaktécen rynkowych w danym regionie UE badz

nawet w jednym panstwie cztonkowskim.

Popieramy takze co do zasady proponowany przez KE automatyczny mechanizm
ochronny dotyczacy miesa drobiowego, jaj i cukru polegajacy na przywracaniu cet po
przekroczeniu przez import z Ukrainy okreslonego progu. Uwazamy jednak, ze
wielkosci progowe importu, po przekroczeniu ktérych nastepowatoby przywrécenie
cta, sg zbyt wysokie. Dlatego tez postulowaliémy zmiane okresu referencyjnego
stuzacego ich wyliczeniu z proponowanych przez KE lat 2022-2023 na lata 2019-
2021, sygnalizujgc jednoczesnie gotowosé do akceptacji innych okreséw: 2020-2022
lub ostatecznie 2021-2023. W dyskusji na unijnym forum prezentujemy réwniez
stanowisko, ze KE powinna uruchomié¢ ten mechanizm mozliwie jak najwczes$niej w
tym roku, nie czekajac na wejscie w zycie nowego rozporzadzenia (tj. 6 czerwca

2024 r.), ale wykorzystujac podstawy prawne z obecnie obowigzujgcych przepiséw.

Zgtaszamy zastrzezenia rowniez do innych elementéw projektu rozporzadzenia.

Wymaga ono modyfikacji, aby:

e zapewnic¢ mozliwosé zastosowania srodkéw ochronnych wobec wszystkich
towardéw rolnych bez wyjatku. Tymczasem projekt KE wytacza z tej mozliwosci
produkty, w przypadku ktéorych UE zobowigzata sie w Uktadzie
stowarzyszeniowym UE-Ukraina do stosowania zerowej stawki celnej (np. rzepak,
owoce migkkie),

e usungc zapis zawieszajagcy w stosunku do produktéw importowanych z Ukrainy
mozliwos$¢ samodzielnego wprowadzenia przez panstwa cztonkowskie, w
wyjatkowych sytuacjach, nadzwyczajnych srodkéw stuzacych ochronie zdrowia i

bezpieczenstwa publicznego.

W pismie z 12 lutego 2024 r. przekazatem ww. zastrzezenia
do wiceprzewodniczacego Dombrovskisa oraz do wiadomosci komisarza ds.

rolnictwa Janusza Wojciechowskiego.

2 tj. srodkow, ktdre moze wprowadzi¢ Komisja Europejska, aby ograniczy¢ bezctowy import z Ukrainy.



Odnoszac sie do wskazanych w Panstwa pismie postulatéw dotyczacych utrzymania
krajowego zakazu importu z Ukrainy do Polski zbéz, rzepaku i stonecznika oraz
niektérych produktéw ich przetwadrstwasd, uwazam, ze powinien by¢ on utrzymany
do czasu wypracowania ze strong ukraifiskg mechanizmu licencjonowania eksportu
z Ukrainy do Polski. Obecnie trwajg rozmowy ze strong ukrainska na temat
szczegbtow takiego systemu. KE, ktéra kwestionowata zgodnosc z prawem UE
wprowadzonego przez Polske zakazu importu, wspiera wypracowanie takiego
dwustronnego mechanizmu. Polska postuluje, aby objat on szerszy zakres towarowy

niz produkty objete obecnie zakazem importu.

Zaznaczam, ze import rolny z krajéw spoza UE, w z Ukrainy, nie jest
niekontrolowany. Podlega celnym kontrolom granicznym a ponadto okreslone
kategorie produktéw podlegajg rowniez kontrolom weterynaryjnym, fitosanitarnym,
sanitarnym lub jakos$ciowym zgodnie z procedurami okre$lonymi przez unijne i
krajowe przepisy. Informuje jednoczesnie, ze prowadzony jest obecnie przeglad tych

procedur pod katem oceny zasadnos$ci ich modyfikacji.

Jedli chodzi natomiast o problem réznych standardéw produkcji obowigzujacych
rolnikdw w UE i w Ukrainie, to informuje, ze MRIRW zwraca na forum unijnym

i krajowym uwage na konieczno$¢ bardziej stanowczego egzekwowania od Ukrainy
realizacji jej zobowigzan wobec UE w zakresie dostosowania krajowych przepiséw
do regulacji UE m.in. z zakresu spraw weterynaryjnych czy niektérych wymogéw
produkgcji rolnej. Takie zobowigzanie wynika wprost z zatagcznika V do Uktadu

o stowarzyszeniu UE-Ukraina, ktory zawiera liste aktéw prawnych UE, do ktérych
strona ukrainska ma dostosowacd swoje przepisy. Zdaniem MRiRW lista ta wymaga
uzupetnienia o brakujgce akty prawne. Zgtosiliémy juz do wtasciwych instytucji
(Ministerstwo Rozwoju i Technologii, inspekcje) wniosek o przekazanie do KE

postulatu uzupetnienia zatacznika o aktualne przepisy UE dotyczace pestycydéw.

Odnoszac sie do postulatéw wojewddzkich izb rolniczych dotyczacych importu
rolno-spozywczego z krajéw pozaunijnych informuje, ze w dyskusji na forum UE
Zwracamy uwage na potrzebe egzekwowania w wiekszym stopniu unijnych norm i
wymogow produkgcji rolnej od towaréw importowanych. Juz obecnie produkty

importowane musza spetnia¢ wymogi unijne lub ekwiwalentne do unijnych w

3 Rozporzadzenie Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 15 wrze$nia 2023 r. w sprawie zakazu
przywozu z Ukrainy produktéw rolnych (Dz.U. 2023 poz. 1898)



obszarze bezpieczenstwa zywnosci i zdrowia. Natomiast w odniesieniu do
pozostatych unijnych wymogow produkgji (Srodowiskowych i innych zwigzanych ze
zrownowazonym rozwojem) KE probuje za pomocg réznych instrumentow?
doprowadzi¢ do zwiekszenia zakresu ich stosowania przez partneréw handlowych
spoza UE. Majac na uwadze wytaczng kompetencje UE w zakresie wspdlnej polityki

handlowej, wspieramy KE w ww. dziataniach.

Odnoszac sie do tematu doptat poruszonych w pismie Pana Prezesa, informuje, ze
uruchomiliémy juz pomoc dla producentéw kukurydzy>. Wnioski o to wsparcie
producenci rolni mogg sktadac do 29 lutego 2024 r. we wtasciwym biurze
powiatowym Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (ARIMR). Wysoko$¢
pomocy ustalana bedzie jako iloczyn deklarowanej przez producenta kukurydzy

(we wniosku o przyznanie ptatnosci bezposredniej za 2023 rok) powierzchni upraw
kukurydzy, z wytaczeniem kukurydzy na kiszonke, nie wiekszej niz 100 ha, i stawki
pomocy, ktéra jest zréznicowana i wynosi od 1000 do 500 zt w zaleznosci

od wojewddztwa. Na realizacje tej pomocy zaplanowane zostaty srodki w wysokosci

1 mld zt. Planowane jest rozpoczecie wyptaty tej pomocy w | kwartale 2024 r.

Informuje ponadto, ze rolnicy mogg ubiega¢ sie o kredyty na utrzymanie ptynnosci
finansowe;j (linia UP). Pomoc polega na stosowaniu przez ARiIMR doptat

do oprocentowania kredytéw udzielonych przez banki producentowi rolnemu w celu
poprawy ptynnosci finansowej w zwigzku z ograniczeniami na rynku rolnym
spowodowanymi agresjg Federacji Rosyjskiej wobec Ukrainy, nie pézZniej niz do 30
czerwca 2024 r. Kredyt moze zostac udzielony na uregulowanie zobowigzan
finansowych zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci rolniczej w gospodarstwie
rolnym oraz ponoszenie przez producentéw rolnych biezacych naktadéw
przyczyniajacych sie do poprawy ptynnosci finansowej. Oprocentowanie tego

kredytu wynosi 2 %.

Zwracam uwage, ze podejmowane sa takze dziatania w celu zwiekszenia mozliwosci
wykorzystania zboza produkowanego w Polsce na inne cele niz spozywcze, w tym
m.in. krajowej produkcji kukurydzy, jak i produkowanego z niej bioetanolu. Dzieki

wprowadzeniu w Polsce od 1 stycznia 2024 r. europejskiego standardu benzyny E10

4tj. w ramach prac organizacji miedzynarodowych, w negocjowanych umowach handlowych,
ewentualnie za pomocg srodkéw autonomicznych
> https://www.gov.pl/web/arimr/doplaty-do-kukurydzy--wnioski-o-pomoc-do-29-lutego



https://www.gov.pl/web/arimr/doplaty-do-kukurydzy--wnioski-o-pomoc-do-29-lutego

zwiekszy sie zapotrzebowanie na kukurydze o dodatkowe okoto 400-500 tys. ton
rocznie. Jest to bardzo istotne z uwagi na to, ze w ostatnich latach produkcja
kukurydzy w Polsce podwoita sie i obecnie przekracza 9 min ton, podczas gdy
zuzycie kukurydzy w kraju jest wzglednie stabilne i wynosi ok. 4,5-5 min ton.

W zwigzku z tym konieczne s3 dziatania w celu zagospodarowywania coraz wiekszej

ilosci nadwyzek.

W kwestii cen zbdz informuje, ze podazajg one za cenami zb4z na rynku unijnym i
Swiatowym. Rynek zbéz jest rynkiem globalnym, a ziarno transportowane jest na
duze odlegtosci. Polska jest duzym producentem i eksporterem zbéz, musi je
eksportowac w celu zbilansowania rynku krajowego i zapobiezenia gromadzeniu
nadwyzek destabilizujgcych ten rynek. Eksport odbywa sie po cenach swiatowych,
bo tylko wéwczas mozna znalezé nabywcdéw. To wptywa takze na ksztattowanie sie
cen na rynku krajowym. Obecnie spadki cen odnotowuje sie na catym $wiecie.
Woynika to z duzej podazy zbéz na rynku swiatowym oraz faktu, ze Rosja jako
najwiekszy eksporter pszenicy na $wiecie sprzedaje jg po bardzo niskich cenach.
MRIRW nie moze bezpos$rednio regulowacd cen, poniewaz bytoby to niezgodne

m.in. z przepisami unijnymi i zasadami gospodarki wolnorynkowej. Jesli stabilizacja
rynku miataby polega¢ na utrzymaniu wysokich cen zb6z oraz rzepaku na rynku
krajowym w sytuacji spadku cen na rynkach miedzynarodowych, to taka interwencja
doprowadzitaby do zatamania eksportu ww. produktow z Polski i braku mozliwosci
uptynnienia nadwyzek z uwagi na to, ze polskie produkty nie bytyby konkurencyjne
cenowo na rynku europejskim i Swiatowym. Nastgpitoby takze zwiekszenie przywozu
zbdz i rzepaku do Polski, poniewaz produkty te na catym swiecie bytyby tansze niz w

Polsce.

Panie Prezesie, w zwiazku z zaistniatg, trudng sytuacja rolnikdw podjete zostaty takze

inne dziatania, m.in.:

e rozbudowywana jest infrastruktura transportowa, drogowa i przetadunkowa w
Polsce w celu eksportu zboz krajowej produkgiji, a takze tranzytu (przewozu)
przez Polske zb6z z Ukrainy,

e prowadzona jest wspotpraca MRIRW z eksporterami w celu dalszego zwiekszania
wywozu zbdéz z kraju,

e przeznaczono wsparcie dla rolnikdw na rozbudowe siloséw i magazynéw

zbozowych w ramach Krajowego Planu Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci.



Zapewniam Pana, ze bedziemy kontynuowac dziatania w opisanych wyzej sprawach i
zabiegac o uzyskanie jak najskuteczniejszych rozwigzan dla polskiego sektora
rolnego. Bede zobowiazany za przekazanie mojej odpowiedzi wojewddzkim izbom
rolniczym z wojewddztw dolnoslaskiego, lubelskiego, tédzkiego i podkarpackiego,

ktérych postulaty dotaczyt Pan do swojego pisma.

Z wyrazami szacunku

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wisi
Czestaw Siekierski
/podpisano elektronicznie/

Klauzula informacyjna o zasadach przetwarzania Panstwa/Pani/Pana danych
osobowych dostepna jest pod adresem:
www.gov.pl/rolnictwo/polityka-przetwarzania-danych-osobowych
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